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Esta razón es la que nos decidió a adoptar la función base Uv{oc) = i i,

innegablemente más sencilla que la base encontrada por nosotros para

los polinomios Qv{x). de Charles Jordán. Ortogonalizando esta suce-

sión por la
(

1
),

se obtiene :

'f»(®)= 7777^ S

O también :
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siendo su relación con las Q,; (íp) la siguiente

Q.

V !

Se observa pues que, para v = 5, ya los valores de (í >5 son 945 veces

menores que los correspondientes de Q5 . Estas cifras más pequeñas

hacen más manejables los polinomios 4c, que son así, los de tipo bino-

mial más sencillo dentro de la ortogoiialización de funciones bases

según la
(

1 ).

En la actualidad hemos encarado la confección de las tablas de

estos polinomios (^).

Gabinete de Estadística de la Facultad de Ciencias Económicas,

Universidad Nacional del Litoral.

A PROPOSITODE «CTENOMYSLATIDENS» Y « DICOELOPÍIORUS LATIDENS»

POR CARLOS KUSCONI

En un artículo publicado el año pasado en estos mismos Anales (^),

me ocupé de la revisión de las especies fósiles del género Gtenomys,

(p En esta coinnnicación sólo damos cnenta de los nnevos resultados de carác-

ter matemátieo, encontrados por nosotros en nuestra investigación sobre el mo-

vimiento secular de series económicas, y que será dado a conocer xiroxiniamente

en órganos especiales.

("b Carlos Rusconi, Las especies fósiles del género « Ctenomys», con descripción

de nuevas especies, en Anales de la Sociedad Científica Argentina, volumen CXII, pági-

nas 1-35 del separado, Buenos Aires, 1931.
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y además proponía algunas especies nuevas, procedentes de varias

localidades de la Argentina.

En la página 136 (pág. 10 del separado) hacía nn análisis relativo

a la historia de Gtenomys latidens^ y recordaba también en que forma

se valió el doctor Ameghino para darle nombre específico a su nuevo

género Dicoeloijliorus, causa por la cual dió motivos a cierta confusión

de parte de los autores que se ocuparon posteriormente de este grupo

de roedores.

Como se sabe, la especie Ctenomyslatiflensíxxé fundada por Gervais

y Ameghino en 1880, página 68 (b, basada sobre una mandíbula fósil

del pampeano de la Argentina. IJespués, en 1888, página 6 ("^), este

último autor describió un nuevo género de octodontinos que llamó

Dícoelopliorus
,

utilizando como nombre esjiecífico el de latidens, por-

que creyó que la especie descrita por él y Gervais pertenecía al gé-

nero Bicoelophonis y no a Ctenomys.

Ahora bien, al ocuparme yódelos roedores mencionados, creí tam-

bién en el deber de solicitar el distinguido paleontólogo del Museo

de París, doctor Marcelin Boule, diversos datos relativos al ejem])lar

tipo de Ctenomys latidens, ejemplar que forma parte de las coleccio-

nes del Museo de París. Los datos proporcionados por ese inves-

tigador me han hecho ver que la especie latidens pertenece al género

Gtenomys y no a Bicoelophonis

;

y por consiguiente, al com]>robar

que este último género quedaba desprovisto del nombre específico,

me pareció correcto proponer el nombre primus, es decir, Dicoelopho-

riís primns. Con este cambio quería sencillamente recordar, que Dicoe-

lophorus primns debía ser ahora la primera especie y especie tipo del

género iJicoelophorus fundado por el doctor Ameghino en 1888, e

ilustrado en 1889, lámina VI, figuras 25 a 29 (b*

Pero con la consiguiente sorjiresa me entero de que el modo como

yo había heclio la elección no era el más natural según las leyes inter-

nacionales de nomenclatura, como me lo acaba de comunicar tam-

bién mi amigo, el paleontólogo doctor G. G. Simpson del Museo de

(b H. Gervais y F. Ameghino, Los mamíferos fósiles de la América meridional.

páginas 1-225, París-Buenos Aires, 1880.

(‘b Florentino Ameghino, Lista de las especies de mamíferos fósiles del mioceno

SKjjerior de Monte Hermoso hasta ahora conocidas, páginas 1-21, Buenos Aires, junio

de 1888.

(*) Florentino Ameghino, Confrihución al conocimiento de los mamíferos fósi-

les de la República Argentina, en Actas de la Academia Nacional de Ciencias en Cór-

doba, volumen VI, texto y atlas, Buenos Aires, 1889.
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Historia Natural de Nueva York, y a quien agradezco tan amable ad-

vertencia.

Lo que habría correspondido hacer, en un caso tan especial, era

el de mantener al género Gtenomys la especie latidens de Gervais y
Ameghino, tal como lo expuse en mi trabajo ya citado

; y en cuanto

al género Dicoelopliorus, conservar también como nombre específico el

de latidens. Como consecuencia de este cambio resultaría ahora, que

entre las formas de octodontinos extinguidos habría una especie lati-

dens para el género Ctenomys y una especie latidens para el género

Dicoelopliorus, a menos que no se revalidara Actenomys cuniculinus,

fundado pocos meses después por Burmeister sobre restos craneanos

de Monte Hermoso, y de características similares a los que dispuso

nuestro sabio Ameghino cuando auspició su nuevo género JDicoelo-

pliorus {'). La sinonimia, a mi modo de ver, sería como sigue :

Gen. DICOELOPHORUSAmegii. 1888

Dicoelophorus latidens Ainegh.

Lista de los mam. fós., 1888, pág. 6; y Contr ib ación mam. fós. Bep. Arg.,

1889, lám. VI, figs. 2o íi 29 (nec Ctenomys latidens Gerv. y Amegli., 1880,

pág. 68).

Syii. : Actenomys canicalinas Burmeister, Anal. Mas. Nac., vol. III, 1888, pág’.

170.

Dicoelopliov as primas Riisconi, Anal. Soo. Cient. Arg., vol. CXII, 1931, pág.

136.

Localidad del tipo : Monte Hermoso, provincia de Buenos Aires,

pli oceno inferior.

Gen. CTENOMYSBlainville 1826

Ctenomys latidens H. Gerv. y Amegh.

Los mam. fós. Amér. Mer., 1880, pág. 68.

Localidad del tipo : Buenos Aires, piso ensenadense ('?), plioceno

superior.

(P Carlos V. Burmeister, Relación de un viaje a la gobernación del Chubat, en

Anales del Masco Nacional, volumen III, páginas 175-252, Buenos Aires, octubie

(le 1888.


